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Abstract: Der vorliegende Beitrag untersucht die unterschiedlichen Formen der Rezeption
von zwei mafigebenden Gsterreichischen Autoren der 2. Hilfte des 20. und 21. Jahrhunderts in
Bulgarien. Ausgangspunkt bildet die Rekonstruktion der ibersetzerischen Titigkeit, es werden die
wichtigsten Teilnehmer*innen an diesem Prozess zusammengetragen. Des Weiteren wird der
Versuch unternommen auch andere Rezeptionsformen zu recherchieren und die Faktoren
zusammenzufassen, die den literarischen Transfer zwischen Sprachen und von einer
Nationalliteratur in eine andere begiinstigen und fremdsprachige Autor*innen in Protagonist*innen
des einheimischen, in diesem Falle des bulgarischen, Kulturkontextes verwandeln.

Keywords: 6sterreichische Literatur, Ubersetzung, Rezeption durch Ubersetzung,
Rezeptionsformen, Ubersetzer, Verlage, Medien, Kritik

Dank der Arbeit vieler Ubersetzer*innen und Verlage bekommt das bulgarische
Lesepublikum immer wieder Angebote, sich mit wichtigen Werken und Autor*innen der
Osterreichischen Literatur aus der 2. Hilfte des 20. Jahrhunderts und der Literatur des 21.
Jahrhunderts vertraut zu machen. Logischerweise haben diese Werke und Autor*innen noch nicht
so viel Zeit zur Verfiigung gehabt, um sich als fester Bestandteil einer weltoffenen bulgarischen
Kultur durchzusetzen. Der Prozess eines erfolgreichen Transfers und der gelungenen Integration in

die eigene Kultur kann bei Autoren wie z. B. Elias Canetti, Joseph Roth, Stefan Zweig, Franz Kafka

137



und Rainer Maria Rilke sehr wohl nachgewiesen werden. Bei den jiingeren Osterreichischen
Gegenwartsautor*innen kann man dagegen geradezu ,live die Prozesse der Rezeption beobachten,
die einer Ubersetzung vorausgehen, sie begleiten oder ihr nachfolgen, ohne jedoch bereits sagen oder
voraussagen zu kénnen, ob der jeweilige Autor/ die jeweilige Autorin letztendlich in der Zielkultur,
in diesem Falle in der bulgarischen Kultur, Wurzeln schlagen und eine produktive Rezeption
auslosen werden.

Folgender Beitrag mochte die Prozesse der Rezeption bei zwei reprisentativen Autoren der
osterreichischen Literatur, Thomas Bernhard (1931- 1989) und Peter Handke (geb. 1942), die
prigend fiir die osterreichische Literatur in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts gewesen sind
und postum oder aktiv auch die Literatur des 21. Jahrhunderts weiterhin beeinflussen, beobachten
und analysieren. Bei den beiden Autoren entfalten sich die Prozesse der Rezeption bereits im Laufe
von ecinigen Jahrzehnten, so dass Vermutungen dber den Grad ihrer kulturellen
Wirkungsmoglichkeiten im bulgarischen Kontext angestellt werden kénnen. Dazu gesellt sich auch
der Umstand, dass Bernhard und Handke als fester Bestandteil der Weltliteratur im traditionellen,
kanonischen Sinne betrachtet werden konnen. Durch die zeitliche Differenz zwischen dem
Erscheinen der Originaltexte und der Ubersetzungen ins Bulgarische werden diese Autoren dem
bulgarischen Publikum sowohl als Vertreter der &sterreichischen Literatur als auch als Vertreter der
Weltliteratur prisentiert. Somit kann die Vielfalt, die Dynamik und die Kompliziertheit der
literarisch-kulturellen Rezeptionsprozesse an diesen beiden Fillen veranschaulicht werden: Der
Literaturtransfer von einer Nationalliteratur in eine andere wird auch als ein Transfer zwischen
Welt- und Nationalliteraturen ersichtlich. Durch die Ubersetzungen ins Bulgarische und die
anschliefende Rezeption von Handke und Bernhard wird die 6sterreichische Literatur, werden diese
Autoren noch mehr zur Weltliteratur und -autoren, dadurch entstehen aber auch Méglichkeiten,
dass sich bulgarische Literatur und Kultur durch verschiedene Rezeptionsformen am weltweiten
Diskurs beteiligen. Es macht Sinn bei dieser Feststellung Lichevas These zu aktivieren, dass, wenn
wir heute von Weltliteratur reden, die Betonung auf ,Welt“ zu legen wire, denn dadurch die
weltbildende, weltmodellierende (kursiv mein — M.R.-F.) Funktion der von einer Sprache in die
andere migrierenden Literatur uniibersehbar benannt sei und darauf komme es heutzutage

letztendlich an. (Vgl. JTugesa 2009: 79, auch 105)
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1. Ubersetzungsrezeption

1.1. Thomas Bernhard

Die Geschichte der Ubersetzungsrezeption von Thomas Bernhard beginnt 1982, als sein
Text An die Baumgrenze (1967") in einem Erzihlband unter dem Titel Osterreichische Erzibler* im
Verlag ,Narodna kultura® erschienen ist. Der Herausgeber des Bandes, Wenzeslaw Konstantinov,
hat Bernhards Erzihlung tibersetzt und in den Band aufgenommen. Im Jahr darauf erscheint in der
Ubersetzung von Alexander Andreev der autobiographische Text Der Atem (Narodna kultura).?
1998 prisentiert der Verlag ,,Poesis“ eine Auswahl von Gedichten in der Ubersetzung von Krastjo
Stanischev unter dem Titel Auf der Erde und in der Holle* und 2002 erscheint Wittgensteins Neffe
(1982) in der Ubersetzung von Vladko Murdarov im Verlag ,,Atlantis KL“.> Somit haben wichtige
Protagonisten der Bernhard-Rezeption die Bithne betreten — der Verlag ,,Atlantis KL“ und die
Ubersetzer Alexander Andreev und Vladko Murdarov, die die Rezeption in den nichsten Jahren im
Wesentlichen bestimmen werden. Es gibt auch Informationen tiber einen 2002 vom Verlag ,,Antos®
in Schumen publizierten Band mit Einaktern von Bernhard.

Nach der ersten Einftthrung Bernhards in den 80er Jahren des 20. Jahrhunderts folgt nun zu

Beginn des neuen Jahrtausends eine echte Welle von Ubersetzungen: 2003 erscheint Der

! Im Weiteren wird in Klammern hinter dem Originaltitel das Erscheinungsjahr des Originals angegeben. Es
wird auch bevorzugt, mit Anmerkungen die Ausgaben auf Bulgarisch zu zitieren, da sie auf diese Weise sofort mit den
Angaben im laufenden Text verglichen werden kénnen. So kann der/die Leser*in z. B. selber auf die zeitliche Distanz
bei der Verstfentlichung des Originals und der Ubersetzung schliefen. Die Titel werden meistens einmalig erwihnt und
sind nicht in der Bibliographie aufgezihlt. Es wird Riicksicht auf deutschsprachige Leser*innen genommen, daher
erscheinen Verlagsnamen im laufenden Text in der Transkription, in den Fuinoten dagegen auf Bulgarisch. Auch im 2.
Punkt des Beitrags wird es bevorzugt, alle Verweise auf andere Rezeptionsformen in Fufinoten zu zitieren, da diese zum
Gegenstand der Untersuchung gehdren und nicht als verwendete sekundire Literatur zu betrachten sind. In diesem
konkreten Fall erscheint es leserfreundlicher, wenn dem Lesenden das Herumblittern zu einer ausufernden
Bibliographie erspart bleibt.

> Tomac Bepuxapa: [lo rpanunara na BupecHe. B: Ascrpmiickm paskaspauu, cberaButesn Benuecias
Koncranrunos, Hapogua xyntypa, Copua 1982, S. 221-232.

3 Tomac Bepuxapg: Juxannero, Hapogwa kyarypa, Copus 1983, np. Anexcangsp AHppecs.

* Ha semsra u B aga. [Toesus, Codus: [Toesne 1998, np. Kpberso Crannmes.

5 Tomac beprxapa: [Tnemennnst Ha Burrenmaitn. Codus: Arnanruc KJT 2002.

¢ 'Tomac Beprxapg: Egroaxran muecu. Hlymen: Anroc 2002. Die Nachfrage hat ergeben, dass es sich dabei um
ein Ergebnis der Arbeit mit Germanistikstudent*innen im Seminar unter der Leitung von Prof. Ana Dimova an der
Universitit ,Konstantin Preslavski“ in Schumen handelt. Der Band soll hauptsichlich studentische Ubersetzungen in
verarbeiteter Form enthalten und in kleiner Auflage erschienen sein. Dieser Band steht hier als Platzhalter fiir die
akademische Rezeption der Autoren, d. h. eine Rezeption, die tiber Unterricht und Ausbildung erméglicht wird und
auf die in diesem Beitrag nicht eingegangen wird.
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Theatermacher (1984) (Pigmalion, Plovdiv, Vladko Murdarov)’, Der Untergeber (1983) (Atlantis
KL, Alexander Andreev)’, Alte Meister (1985) (Kritika i humanusam, Vladimir Teoharov)’.
Auffillig ist, dass auf dieser Stufe der Rezeption die Genrevielfalt bei Bernhard fiir die bulgarisch
Lesenden sichtbar gemacht wird. In den nichsten Jahren spezialisiert sich der Ubersetzer Vladko
Murarov auf die Theaterstiicke von Bernhard und verdffentlicht die Ubersetzung von Der Schein
triigt (1983) (Pigmalion, Plovdiv 2004)" und cinen Sammelband unter dem Titel Die Beriibmten
(Prochutite) (Pigmalion, Plovdiv 2005)", der die Stiicke Die Berdibmten (1976), Minetti (1977), Vor
dem Rubestand (1979), Einfach kompliziert (1986), Am Ziel (1981), Ritter, Dene, Voss (1984)
enthilt. Somit ist eine solide Basis fiir andere Formen der Rezeption von Bernhard bereits erschaften.
2007 erginzt Alexander Andreev die Vorstellung von Bernhard als Prosaautor mit der Ubersetzung
von der Ausloschung (1986) (Atlantis KL 2007, Vorabdruck in der Zeitschrift ,Savremennik®, H.
2/2006)", fugt dann 2010 den Essayband unter dem Titel Mezne Preise (Atlantis KL 2010)" hinzu
und zwei Jahre spiter legt er auch die Ubersetzung von Holzfillen. Eine Erregung (1984) vor
(Atlantis KL 2012)™. 2010 erscheinen im Verlag ,Riva® drei Binde mit Stiicken von Thomas
Bernhard, die alle von Vladko Murdarov tibersetzt worden sind. Band I enthilt Ezin Fest fiir Boris
(1970), Der Ignorant und der Wahnsinnige (1972), Die Jagdgesellschaft (1974), Die Macht der
Gewobnbeit (1974), Der Prisident (1975), Die Berdibmten (1976), Minetti (1977), Immanuel Kant
(1978), Vor dem Rubestand (1979), Band 11 — Der Weltverbesserer (1979), Uber allen Gipfeln ist
Rub (1981), Am Ziel (1981), Der Schein trigt (1983), Der Theatermacher (1984), Ritter, Dene, Voss
(1984); Einfach kompliziert (1986), Elisabeth 11. (1987), Der Heldenplatz (1988). Im Band III
kénnen die Leser*innen die Sticke die rosen der eindde (1959), Kipfe (Urauffuhrung 1960), Der
Berg (1970), die Kurzdramen Die Erfundene (2004), Rosa (2004), Frihling (2004), und mehrere

Dramoletten (A4 Doda, Maiandacht, Match, Der Freispruch, Eis, Der deutsche Mittagstisch v.a.)

7 Tomac Bepuxapa: Tearpanst. [Lnosgus: [Turmamon 2003, np. Bragko Mypaapos.

¥ Tomac bepuxapa: Kpymenensr. Codua: Armanruc KIT 2003, nmp. Anexcangsp AHgpees.

% Tomac Bepuxapa: Crapure maitcropu. Codus: Kpurnka u xymanussm 2003, np. Bragumup Teoxapos.
1 T'omac Bepuxapp: Bugumoto mpxe. [1nopgus: [Turmanuon 2004, np. Bragko Myppapos.

" Tomac bepuxapg: [Ipouyrure. [1nosgus: [Turmamion 2005, up. Biagko Myprapos.

12 T'omac Bepuxapg: Msnnuasane. Egun pasnag. Codus: Arnanruc KJI 2007, np. Anexcangsp Angpees.
3 Tomac beprxaps: Moure Harpagu. Codus: Armantuc KJI 2010, np. Anexcangsp Angpees.

" T'omac Beprxapg: Ceu. Enqna pbabyma. Codrun: Arnantuc KJT 2012, np. Anexcangpp AHgpecs.
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https://www.artday.bg/index.php/news/3654-2019
https://www.mediapool.bg/polyakinyata-olga-tokarchuk-i-avstrietsat-peter-handke-s-nobelova-nagrada-za-literatura-news298859.html
https://www.mediapool.bg/polyakinyata-olga-tokarchuk-i-avstrietsat-peter-handke-s-nobelova-nagrada-za-literatura-news298859.html
https://kultura.bg/article/375-nobelova-rech

erscheinen beim gleichen Verlag Neuiibersetzungen von Die Angst des Tormanns bei Elfmeter
(1970) und Wunschloses Ungliick (1972) in der Ubersetzung von Vladko Murdarov.®

Bei Handke lisst sich kein so umfassendes und systematisches Ubersetzen wie im Falle von
Bernhard beobachten. Auch ist das Interesse einseitiger, es fehlen die Ubersetzer*innen, die sich
bereit erkliren, sich mit den spéteren Prosatexten von Handke auseinanderzusetzen, daher muss das
lesende Publikum bislang mit den ilteren Prosatexten von Handke und den zwei von Vladko
Murdarov tibersetzten neueren Prosatexten vorlieb nehmen. Dieses Schicksal der unsymmetrischen
Rezeption in der Ubersetzung teilt iibrigens auch Elfriede Jelinek, von deren Prosawerk nur der
Roman ,Die Klavierspielerin® (1983) ins Bulgarische tibersetzt worden ist, dagegen aber eine
Mehrzahl von ihren Stiicken.

So oder anders sind Bernhard und Handke cin Beispiel fiir cine tiberwiltigende
Ubersetzerische Rezeption. An diese Feststellung lassen sich die Fragen kntpfen, inwieweit die
Werke dieser Autoren auch zum festen Bestandteil der bulgarischen Kultur geworden sind,
inwieweit sie im allgemeinen und fachlichen Gesprich tiber Literatur vorhanden sind und inwieweit

sie Einzug auf die bulgarischen Theaterbithnen gehalten haben.

2. Andere Rezeptionsformen

2.1. Thomas Bernhard

Die Ubersetzungen sind ein Angebot. Der weitere Weg eines Autors, einer Autorin oder
cines Werks in die fremde Kultur ist somit keinesfalls sichergestellt. Informationen iiber die frithe
Rezeption von Bernhard in den Jahren bis 1989 kénnen bei Alexander Andreev finden, der in einem
Artikel aus dem Jahr 1995 iber die ,mogliche Rezeption® von Bernhard in Bulgarien nachdenkt
und von gescheiterten Absichten und Inszenierungsplinen berichtet. (Vgl. Andreev 1995) An
diesen Text erinnert Andreev im Jahre 2003 in einem Artikel in der Zeitung ,,Kultura® unter dem

Titel Die totale Literatur Thomas Bernbards, als sich die Situation mit den Ubersetzungen

3 [Terep Xangxe: JIycn B ropara ¢ onesu Hema. Codus: brex Onamunro 2019, mp. Bi. Mypgapos. Ilerep
Xangwe: CTpaxbT Ha BpaTaps oT fyamna. brex ¢prmamunro: Codua 2020, np. Br. Myppapos; Ierep Xanpxe: Heowaxsano
remactue, Codus: brex Oamunro2020, up. Bi. Mypaapos.
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dass es sich bei beiden hier besprochenen Autoren um weltweit anerkannte Kiinstler handelt. Thre
eigene, vielgestaltige Vernetzung mit anderen Kiinstlern 6ffnet viele andere Wege einer indirekten
Rezeption und setzt ihre Namen parallel und unabhingig von den hier besprochenen
Rezeptionsformen durch.

Vielfiltige Bemithungen also, die sich iber mehrere Jahrzehnte erstrecken, haben zum
Ergebnis gefiithrt, dass Bernhard und Handke schon als Bestandteil der bulgarischen Kultur
betrachtet werden konnen. Dafiir sprechen die bereits angefithrten literaturwissenschaftlichen und
philosophischen Abhandlungen, Gespriche und Diskussionen, die wie selbstverstindlich auf
Bernhard und Handke zurtickgreifen, sie zitieren, andere Autor*innen an ihnen messen oder

Verbindungslinien und Einfliisse erkennen und ausarbeiten.
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