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DIE BULGARISCHE ORTHODOXE KIRCHE
IM DIALOG

ZWISCHEN ORTHODOXEN UND ALTKATHOLIKEN IN
DER ZWEITEN HALFTE DES 20. JAHRHUNDERTS

Abstract: After the first pan-orthodox conference on the island of Rhodes
(1961), relations between the Orthodox Church and the Old Catholic Church
were increasingly activated and strengthened, with the Bulgarian Orthodox
Church (BOC) playing an active role. It has an established tradition in this
direction, which was advanced by the work of Professor Protopresbyter Ste-
fan Tsankov between the two world wars. His work was continued by other
theologians representing the BOK in negotiations with the Old Catholics re-
garding unification, which were conducted in various forums. Between the
1960s and the 1980s, these negotiations were extremely intense. Despite these
activities and efforts, the negotiations with the Old Catholics did not lead to
the desired unification. On the contrary, the differences persist and may even
deepen further. However, the hope for a unification of Orthodox and Old
Catholics still endures to this day. This is evidenced by the working group
established for this purpose by the Ecumenical Patriarchate and the Archdi-
ocese of Utrecht, which is intended to give new impetus to the discussion on
unification.
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Die Vergangenheit kennt gewisse Versuche, orthodoxe und altkatho-
lische Gldubige in einem gemeinsamen Verstdndnis zusammenzubringen
und zu vereinen. Die bestehenden Meinungsverschiedenheiten wurden
auf mehreren Konferenzen diskutiert. Einige Unterschiede konnten zu-
friedenstellend geklart werden, andere bediirfen noch weiterer Diskussion.
Samt anderen orthodoxen Kirchen war die bulgarisch-orthodoxe Kirche

! Der Autor ist wissenschaftlicher Assistent, Doktor der Theologie, und lehrt Geschichte
der zeitgenossischen orthodoxen Kirchen an der Theologischen Fakultét der Universitat
Sofia, e-mail: ivan_yovchevl3@theo.uni-sofia.bg.
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(BOK)* wihrend des grofiten Teils des 20. Jahrhunderts ein sehr aktiver
Teilnehmer an verschiedenen orthodoxen und iiberkonfessionellen Ver-
anstaltungen, insbesondere durch den Okumenischen Rat der Kirchen
(ORK), obwohl die Kirchensynode der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche auf
ihrer Sitzung am 9. April 1998 beschlief3t, aus dem Okumenischen Rat der
Kirchen auszutreten. Die Hauptgriinde dafiir sind die bestehenden Mei-
nungsverschiedenheiten mit dieser Organisation. In der diesbeziiglichen
Erklarung der bulgarischen Kirchensynode heif3t es: ,Nach einem Jahr-
hundert orthodoxer Teilnahme an der 6kumenischen Bewegung und ei-
nem halben Jahrhundert Prisenz im Okumenischen Rat der Kirchen wur-
den keine zufriedenstellenden Fortschritte der multilaterale theologische
Dialog zwischen den Christen festgestellt“?

Aus dem untersuchten Archiv der bulgarischen Kirchensynode geht
hervor, dass die Bulgarische orthodoxe Kirche stindig vorbereitete Vertre-
ter ins Ausland schickt, um an Seminaren zum Dialog zwischen Orthodo-
xen und Altkatholiken teilzunehmen. In einem Brief vom 2. Juli 1925 ladt
der altkatholische Bischof Adolf Kiiry die Bulgarische orthodoxe Kirche
zur Teilnahme am X. internationalen altkatholischen Kongress vom 2. bis
4. September in Bern ein. Hauptthema des Kongresses waren die Bezie-
hungen des Altkatholizismus zu den befreundeten orthodoxen Kirchen.

In diesem Zusammenhang ernennt die bulgarische Kirchensynode
Professor Protopresbyter Stefan Zankow zu deren Kirchenvertreter. Mit
Mitteln aus dem Fond ,,Kirche-Volks-Fonds fiir Wohltitigkeit und Bildung*
reiste er zunichst zur Konferenz in Stockholm und von dort aus weiter
nach Bern.* In Bern hielt Prof. Zankow einen ausfiihrlichen Vortrag iiber
die Stellung der Orthodoxen zu den Altkatholiken.> Als Kirchenrechtler

2 Im weiteren Verlauf des Textes wird der Name ,,Bulgarische Orthodoxe Kirche® auch in
einer abgekiirzten Version geschrieben, und namlich BOK.

3 Erklarung des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche zur Teilnahme der
Bulgarisch-Orthodoxen Kirche an der 6kumenischen Bewegung (27 Mai 1998), https://
bg-patriarshia.bg/declaration-3, [21 1 2024].

* Siehe: Brief, int. Nr. 6513 des Protokolls Nr. 54. Archiv des Zentralen Historischen Ar-
chivinstituts (CIAI) beim bulgarischen Patriarchat 1925 (ITucmo, Bx. Ne 6513 ot ITpoTokon
Ne 54. Apxus Ha IIVIAU xpm Bparapckara narpuapims 1925 r.).

5 Protopresbyter Stefan Zankow gab im ersten Teil seines Referates eine Ubersicht iiber
die Stellung der Orthodoxen den Altkatholiken gegeniiber, die von Anfang an hoftnungs-
voll und positiv war; er berichtete, was orthodoxerseits bis jetzt getan worden war im Blick
auf eine genauere Kenntnis des Altkatholizismus und auf eine Annaherung der beiden
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der BOK beteiligte Prof. Zankow sich sehr aktiv an diesen ersten Treffen.

All dies entspricht der Tatsache, dass unmittelbar nach der Griindung
der Altkatholischen Kirche auf den ersten organisierten Konferenzen zwi-
schen Orthodoxen und Altkatholiken verschiedene Themen diskutiert
wurden, die der Einheit der beiden Kirchen im Wege standen. Uber einige
davon bestand Einigung, zum Beispiel: 1) zu Fragen tiber die Heilige Schrift
und den Unterschied zwischen nicht-kanonischen und kanonischen Bii-
chern; 2) zur Heiligen Tradition als Quelle géttlicher Offenbarung; 3) zur
Zahl und die Beschliisse der dkumenischen Konzilien sowie die Lokalkon-
zile; das Nizdnisch-Okumenische Glaubensbekenntnis wird iibernommen,
wobei der romisch-katholische Zusatz , Filioque® abgeschaftt wird).

Die Punkte, in denen keine Einigung méglich war, sind: 1) Die Lehre
der Kirche; 2) Die Lehre von der Heiligen Eucharistie; 3) Die Lehre von
den Heiligen Sakramenten der Salbung und Buf3e (Beichte); 4) Die Fasten-
disziplin und 5) Die Frage der Priesterehe.

Der Zweite Weltkrieg wurde zu einem objektiven Hindernis fiir die
Organisation weiterer Kirchentreffen, deshalb gibt es keine dokumentari-
sche Hinweise aus dieser Zeit. Aus dem untersuchten Archiv der bulgari-
schen Kirchensynode geht hervor, dass die Bulgarische orthodoxe Kirche
stindig vorbereitete Vertreter ins Ausland schickt, um an Seminaren zum
Dialog zwischen Orthodoxen und Altkatholiken teilzunehmen nach dem
zweite Weltkrieg.

Erst in den 1960er Jahren wurden die Verhandlungen neu aufgenom-
men, wie aus einem Brief des dkumenischen Patriarchen Athenagoras
vom 11. April 1962 an die Synode der Bulgarischen orthodoxen Kirche

Kirchen durch Beteiligung an den Altkatholiken-Kongressen, durch griindliches Studium
literarischer Werke und sonstige Bemithungen; er betonte, dass diese Bestrebungen auf
orthodoxer wie auf altkatholischer Seite grossen Widerhall gefunden hitten. Im zweiten
Teil seines Referates untersuchte er das Wesen desAltkatholizismus, seinen Entwicklungs-
gang und die jetzige Situation in Fragen des Glaubens, da ohne Einheit im Glauben eine
Vereinigung unmoglich sei. Und zuletzt stellte er die drei Hauptpunkte dar, die die Vor-
aussetzung fiir die Vereinigung der beiden Kirchen seien, namlich die Frage des Filioque,
die Frage der Eucharistie und die Frage nach der Kirche® Siehe mehr: S. Zankow. Bezie-
hungen zwischen Altkatholiken und Orthodoxen Kirchen. [in:] Internationale kirchliche
Zeitschrift: neue Folge der Revue internationale de théologie. Bern, Band (Jahr), 52 (1962).
¢ Zankow, S. ,,Beziehungen zwischen Altkatholiken und Orthodoxen Kirchen.“ - In: In-
ternationale kirchliche Zeitschrift: neue Folge der Revue internationale de théologie. Bern,
Band (Jahr), 52 (1962) S. 34.
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hervorgeht. In diesem Brief bittet er darum, tiber die Meinung des Hei-
ligen Synods der bulgarisch-orthodoxen Kirche beziiglich des Wunsches
von Andreas Rinkel, Erzbischof von Utrecht, und Urs Kiiry, Bischof von
Bern, informiert zu werden, die Verhandlungen iiber eine Union zwischen
Altkatholiken wieder aufzunehmen und orthodox. Am 27. Mirz dessel-
ben Jahres besuchten die beiden zu diesem Thema Istanbul.” In seiner Ant-
wort teilt der bulgarische Patriarch Kiril dem Patriarchen Athenagoras von
Konstantinopel mit, dass die Synode der Bulgarischen orthodoxen Kirche
den Brief (Protokoll Nr. 242 vom 11. April 1962) mit besonderer Aufmerk-
samkeit verfolgt, in dem die Kirche iiber den Wunsch des Bischofs von
Utrecht Andreas Rinkel und des Bischofs Kiiry von Bern, Fithrere der Alt-
katholiken, informiert wurde in den Niederlanden und in der Schweiz, die
Verhandlungen vom Bonner Konferenz von 1931° die Vereinigung der Alt-
katholiken mit den Orthodoxen wieder aufzunehmen.’

Nach Zustimmung mit den anderen orthodoxen Kirchen zur Frage der
Wiederherstellung des Dialogs zwischen Orthodoxen und Altkatholiken
wurden am 13. November 1964 auf der X. Sitzung der Plenarsitzung des
Dritten Panorthodoxen Rates in Rhodos die vorgelegten Aussagen zum
Dialog der orthodoxen Kirche mit Anglikanern und Altkatholiken geneh-
migt. Zuvor wurden diese Aussagen auf der IX. Sitzung desselben Rates

7 Siehe: Brief-Protokoll Nr. 242 von Seiner Heiligkeit dem Okumenischen Patriarchen
Athenagoras. Archive der Hauptarchivdirektion (GUA) beim Ministerrat in Bulgarien,
Fonds des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, Nr. 549, Inventar 3, a.e. 7
(IImcmo-nporoxon Ne 242 or Heroso CaerteitinectBo Beenenckus Ilarpuapx AruHarop.
Apxus Ha I'YA mpu Munucrepckus cbset B bbnrapusa, ®onn Cs. Cunop, Ha BIIIT, Ne 549,
omuc 3, a.e. 7); Vgl. auch die dokumentarische Anwendung: Ta katd TNV anootoAfv g
AVTUTPOOWTELAG TOV OLKOVHEVIKOV TtatpLapyeiov mapd tn makiokaBolikny ekkAnoia mpog
AVAKOWVWOELY TV ano@doewv TG Y  mavopBodofov Siaokéyewc.

8 Eine orthodox-altkatholische Konferenz trat im Jahr 1931 in Bonn zusammen. Leider
lange Zeit folgte auf sie keine zweite, noch eine pan-orthodoxe Prosynode. Einer der
Griinde dieser Verzogerung lasst sich im inzwischen eingetretenen Ungliick des zweiten
Weltkrieges und seiner Folgen finden. Deshalb sollen die Beschliisse der Bonner-Kon-
ferenz in Erinnerung gerufen werden, um so mehr, als die Altkatholiken mit Trauer be-
dauern, dass immer noch keine panorthodoxe Prosynode zustandegekommen ist. Selbst
der Rat, der 2016 auf Kreta stattfand, kann nicht als solcher definiert werden.

* Siehe: Brief-Protokoll Nr. 242 von Seiner Heiligkeit dem Okumenischen Patriarchen
Athenagoras. Auflerdem Brief 4800 aus dem Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-
Orthodoxen Kirche, a.e. IV, 13, ,, Alt-Katholische Kirche* (Ilmcmo-mpotokon Ne 242 ot
Heroso CaerteitmiectBo Beenmenckus [larpnapx Atunarop. Coijo u mucmo 4800 oT apxuB
Ha CB. CnHop Ha BIIL, a.e. IV, 13, ,Crapokaronnyecka IybpkBa‘).
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bestatigt.'?

Aus den untersuchten Archivdokumenten geht hervor, dass das Dritte
Panorthodoxe Rates in Rhodos (1.-15.11.1964) ein bedeutendes Ereignis
tiir die Verhandlungen zwischen Orthodoxen und Altkatholiken darstellt."
An diesem Forum nehmen Vertreter aller értlichen orthodoxen Kirchen
teil, das sich mit folgenden Themen befasst: 1) Umsetzung der Beschliisse
des Zweiten Panorthodoxen Rates in Rhodos; 2) Recherche und Festle-
gung der Art und Weise unserer Orthodoxen Kirche, den Dialog mit der
Romisch-Katholischen Kirche zu fithren; 3) Inhalt und Ablauf dieses Dia-
logs, d.h. die Bereiche und Sektoren, iiber die aus unserer orthodoxen Sicht
der Dialog gemaf3 der im vergangenen Jahr auf dem Allorthodoxen Rat in
Rhodos getroffenen Entscheidung und fiir deren Umsetzung schrittweise
gefithrt werden wird; 4) Herbeiftihrung einer konziliaren und endgiiltigen
panorthodoxen Entscheidung iiber die Fortsetzung der dogmatischen De-
batten zwischen Orthodoxen und Anglikanern durch Einsetzung einer ge-
mischten Kommission aus Theologen, Orthodoxen und Anglikanern und
5) Auflerdem wurde eine endgiiltige Entscheidung tiber die Frage der Ein-
setzung einer gemischten Kommission aus Vertretern der orthodoxen und
altkatholischen Kirche getroffen, um die theologischen Debatten zwischen
den beiden Kirchen fortzusetzen und voranzutreiben.'

Auf der Grundlage dieser Entscheidungen und dem Bericht des bulga-
rischen Bischofs Kliment von Stara Zagora, der auf einer Sitzung der bul-
garischen Kirchensynode iiber die Aktivititen des Dritten Panorthodoxen
Rates auf Rhodos berichtete, wurde Folgendes beschlossen:"

Die Synode der Bulgarischen orthodoxen Kirche halt die Tétigkeit des

10 Siehe I. Yovchev. Die Altkatholische Kirche - Ursprung, Lehre und Entwicklung, Sofia
2024, 195-201/W. VlosueB. Cmapokamonuueckama yopkea — npousxod, 00KmMpuHa u pas-
sumue, Codus 2024, 195-201.

" Magpog (Zapdewv), Mntpomnoitng. 1o Oikovuevikov Hatpiapyeiov év 17 OpBodééw
ExxAnoig. @eooalovikn, 1989, o. 335.

12 Protokoll Nr. 51. Archive der Hauptarchivdirektion beim Ministerrat in Bulgarien,
Fonds des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, Nr. 549, Inventar 3, a.e. 12.
Januar 1964 (Ilporoxon Ne 51. Apxusa Ha ['YA pu MunncTepckus c¢bsetr B bbarapus,
®onp Ce. Cunop Ha BIILI, Ne 549, omnic 3, a.e. 12, 1964 1.).

3 Bericht Nr. 7570 Seiner Eminenzen Metropolit Kliment von Stara Zagora. Archiv des
Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, 1965 (Jokmag Ne 7570 Ha Heroso
BucoxomnpeocsemeHcTBo CTaposaropckusa mutponomut Knnment. Apxus Ha C. CuHOz
Ha BIILI, 1965 1.).
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Dritten Panorthodoxen Rates von Rhodos fiir erfolgreich und niitzlich
fir die Kirche und billigt dessen Beschliisse, wofiir es auf Seiten der BOK
folgende theologische Kommissionen einsetzt: 1) Fiir den Dialog mit der
anglikanischen Kirche: Vorsitzender Seine Eminenz Bischof Nikodim von
Sliven und Dozent an der Geistlichen Akademie in Sofia — Archimandrit
Seraphim, Todor Sabev und Priester Radko Poptodorov und 2) Fiir den
Dialog mit der Altkatholischen Kirche: Vorsitzender Seine Eminenz Bi-
schof Kliment von Stara Zagora und Mitglieder — Professor Dr. Ilija Tso-
nevski, Dozent-Archimandrit Sergiy und Dozent Apostol Mihailov.*

Aus den Protokollen (1-4) vom Februar bis Juni 1965 im Archiv der
bulgarischen Kirchensynode ist ein intensiver Arbeitsrhythmus der Kom-
missionen ersichtlich, die durch Beschluss der bulgarischen Kirchensyno-
de vom 31. Dezember 1964 ermdéglicht wurde. Auf der ersten Sitzung fand
die von der bulgarischen Kirchensynode eingesetzte Kommission statt. Sie
bestand aus dem Vorsitzenden Bischof Kliment von Stara Zagora mit Mit-
gliedern Prof. Tsonevski, Dozent Mihailov und Dozent-Archimandrit Ser-
gius. Es wurde Folgendes beschlossen: 1) Prof. Tsonevski sollte nach einer
griindlichen Durchsicht eine Liste der verfiigbaren Literatur zum Altka-
tholizismus in der Bibliotheksstruktur vorlegen; 2) Dozent Mihailov iiber-
nahm die Ubersetzung der Protokolle der 9. und 10. Plinarsitzungen des
Dritten Rates in Rhodos auf Bulgarisch iibersetzen.'

Bei diesen Treffen wurde iiber die Griindung einer interorthodoxen
Kommission fiir Dialog mit dem Anglikanismus und dem Altkatholizis-
mus beschlossen, sowie iiber eine Ubersetzung der Utrechter Erkldrung
und Ubersetzung der kurzen historischen Hinweise auf die Altkatholische
Kirche, vorgeschlagen von dem Okumenischen Patriarchen bei dem Tref-
fen in Istanbul; 3) Suche nach relevanten Transkripten von Dokumenten
zu den Entscheidungen fritherer griechischer und russischer Verhand-
lungskommissionen mit den Altkatholiken; 4) Archimandrit Sergius soll
einen Plan zu den Fragen vorlegen, in denen der Altkatholizismus eine
Einigung mit der Orthodoxie erzielte sowie zu den Fragen, zu denen noch
Uneinigkeit besteht und 5) Zunichst war es notwendig, dass in die Kom-

! Protokoll Nr. 22. Archiv der der Hauptarchivdirektion (GUA) beim Ministerrat in Bul-
garien, Fonds des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, Nr. 549, Inventar
3, a.e. 11. Januar 1964 (ITpotokon Ne 22. Apxusa Ha I'VA mpu MuHMCTEpPCKUS CHBET B
Bearapus, ®onp Cs. Cunop Ha BIIL, Ne 549, onmc 3, a.e. 11, 1964 1.).

15 Siehe 1. Yovchev. Die Altkatholische Kirche... 195 - 201.
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mission der Rektor der Geistlicher Akademie ,,St. Kliment Ohridski®, der
Makariopoler Bischof Nikolay, Archimandrit Kliment Rilets und Dozent
Archimandrit Seraphim einbezogen wurden, da sie sich mit dem Altkatho-
lizismus bestens auskennen.'®

Auf der nichsten Sitzung der Kommission zur Vorbereitung eines
Dialogs mit der Altkatholischen Kirche am 20. Mirz 1965 unter dem Vor-
sitz von Metropolit Kliment von Stara Zagora wurde festgestellt, dass in
Umsetzung der Beschliisse vom 23. Februar 1965 Prof. Tsonevski stellte
eine umfassende Liste der in ortlichen Bibliotheken verfiigbaren Literatur
zum Altkatholizismus vor. Auch auflerordentlicher Dozent Mihailov leg-
te die bulgarische Ubersetzung der Protokolle der 9. und 10. Sitzung des
Dritten Panorthodoxen Rates auf Rhodos", die Utrecht-Erklarung'® sowie
eine Ubersetzung der kurzen historischen Referenzen zur altkatholischen
Kirche vor, die beim Treffen vom Okumenischen Patriarchen vorgeschla-
gen waren. Nachdem die néchsten Aufgaben der Kommission durch ihren
Vorsitzenden festgelegt worden waren, wurde die Sitzung geschlossen.”
So traf sich dieselbe Kommission am 19. Mai 1965, um den Bericht des
Archimandriten Sergius iiber die Themen anzuhoren, in denen zwischen
Altkatholiken und Orthodoxen sowohl Einigkeit, als auch Uneinigkeiten
herrschten.

Bis 1965 haben Altkatholiken und Orthodoxen sich in folgenden Fra-
gen geeignet: 1) Die Heilige Schrift und den Unterschied zwischen nicht-
kanonischen und kanonischen Biichern; 2) Die Heilige Tradition als Quelle
gottlicher Offenbarung und 3) Die Festlegung und Anerkennung der Zahl

16 Protokoll Nr. 1. Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, a.e. IV, 13,
»Alt-Katholische Kirche®, 23. Februar 1965 (ITpotokon Ne 1. Apxus na Cs. Cunop 1a BITLI,
a.e. IV, 13, ,,CrapokaTtonmndecka IybpKBa‘, 23 ¢eBpyapu 1965 r.).

17 Siehe 1. Yovchev. Die Altkatholische Kirche... 95-201.

18 Die ,,Utrechter Erkldrung® ist eine wichtige Quelle der altkatholischen Lehre. Die Erkla-
rung wurde am 24. September 1889 im Erzbischofspalast in Utrecht von fiinf altkatholi-
schen Bischofen unterzeichnet: dem Erzbischof von Utrecht Johan Heikamp, dem Bischof
von Haarlem Casper Johannes Rinkel, dem Bischof von Deventer Cornelius Diependaal,
dem Bischof der altkatholischen Kirche in Deutschland Joseph Hubert Reinkens und Bi-
schof der Altkatholischen Kirche in der Schweiz Edward Herzog. Siehe mehr: M. Kok. 100
Jahre Utrechter Union: Riickblick und Ausblick. - In: Internationale kirchliche Zeitschrift:
neue Folge der Revue internationale de théologie. Bern, 1989, S. 154.

1 Protokoll Nr. 2. Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, a.e. IV, 13,
»Alt-Katholische Kirche® 20. Marz 1965 (ITpotokon Ne 2. Apxus Ha CB. CuHop Ha BIILI,
a.e. IV, 13, ,Crapokaronmudecka iyppksa‘, 20 mapt 1965 r.).
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und der kanonischen Beschliisse der sieben sowie der ortlichen Konzile;
Annahme des Nizdo-Konstantinopolitanische Glaubensbekenntnisses mit
der Verwerfung der romisch-katholischen Zusatz ,,Filioque®.

Es gab auch einige Meinungsverschiedenheiten zu einer Reihe von
Themen: 1) Die Lehre der Kirche; 2) Die Lehre von der Heiligen Eucha-
ristie; 3) Die Lehre von den Heiligen Sakramenten der Salbung und Buf3e
(Beichte); 4) Die Fastendisziplin und 5) Die Frage der Priesterehe.

Auf der entstandenen Berichtslage wurden die folgenden Theologie-
forscher mit der Entwicklung der oben genannten ungeldsten Fragen be-
auftragt: 1) Die Lehre tiber die Kirche (zur Kirchenlehre) — Professor Tso-
nevski; 2) Die Lehre iiber die Heilige Eucharistie — S.E. Nikolai, Bischof
von Makariopol; 3) Lehre iiber die Heiligen Sakramente — Salbung, Buf3e
und Beichte - (Dozent Dr. Archimandrit Seraphim); 4) Die Fastendiszi-
plin - (Dozent Dr. Archimandrit Sergiy) und 5) Die Praxis der Priesterehe
— (Dozent Dr. Archimandrit Seraphim).?

Am 30. Juni desselben Jahres horte die Kommission die vorbereiteten
Stellungnahmen und akzeptierte sie fiir einen Bericht vor bulgarische Kir-
chensynode.”! So gelang es der Kommission in einem kurzen Zeitraum von
finf Monaten, detailliertes Material im Zusammenhang mit dem Dialog
vorzubereiten.

Gleichzeitig dazu wird die externe Zusammenarbeit des BOK fortge-
setzt. Bei einer Sitzung am 5. Juli (22. Juni alter Zeitrechnung), Montag,
1965, verlas die bulgarische Kirchensynode einen Brief S. E. des Okume-
nischen Patriarchen Athenagoras, geschrieben am 5. Mai desselben Jah-
res. Er informierte die bulgarische Kirchensynode iiber den Kontakt, der
durch eine Patriarchatsgesandschaft mit Erzbischof Michael Ramsey von
Canterbury und Erzbischof Andreas Rinkel von Utrecht, die iiber die Ent-
scheidungen des Dritten Rhodesischen panorthodoxen Rates im Zusam-
menhang mit dem Dialog mit der anglikanischen und der altkatholischen
Kirche informiert wurden.”? Die mit der Mission beauftragten Gesandte

2 Protokoll Nr. 3. Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, a.e. IV,
13, ,Alt-Katholische Kirche®, 19. Mai 1965 (ITpotoxon Ne 3. Apxus Ha Cs. Cunop na BIII],
a.e. IV, 13, ,Crapokaronuyecka IybpkBa‘, 19 mait 1965 r.).

2! Protokoll Nr. 4. Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, a.e. IV,
13, ,,Alt-Katholische Kirche, 30. Juni 1965 (IIpotokon Ne 4. Apxus na Cs. Cunop 1a BII1],
a.e. IV, 13, ,Crapokaronudecka 1yppksa‘, 30 oun 1965 r.).

22 Protokoll Nr. 16. Archiv der Hauptarchivdirektion (GUA) beim Ministerrat in Bulgari-
en, Fonds des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, Nr. 549, Inventar 3, a.e.
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(dies sind die Metropoliten Meliton von Iliupol und Tyrus und Chrysos-
tomus von Myrliky) sollten der Altkatholischen Kirche tiber die Beschliis-
se des Dritten Panorthodoxen Rates in Rhodos personlich aufklaren. In
der auf Griechisch verfassten Ankiindigung hief} es, die beiden seien am
Amsterdamer Flughafen vom Erzbischof von Utrecht und Primas der Alt-
katholischen Kirche, Dr. Andreas Rinkel, in Begleitung von Prof. Dr. Maan,
ein Vertreter des Ministeriums fiir Presse und Propaganda, Archimandrit
Maximos Mistihis, Vorsitzender der Orthodoxen Kirche in Rotterdam und
Mitglieder der Orthodoxen Kirchengemeinde in den Niederlanden.”
Mehrere Vertreter der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche nahmen am
Panorthodoxen Rat in Belgrad vom 1. bis 15. September 1966 teil, wie aus
dem Telegramm des Patriarchen Athenagoras an den bulgarischen Patriar-
chen Kiril hervorgeht. Er bittet ihn, dem serbischen Patriarchen German
die Namen der bulgarischen Delegierten mitzuteilen.” Die Antwort der
bulgarischen Kirche an den serbischen Patriarchen kam nicht zu spat. Es
handelt sich um einen Benachrichtigungsbrief (Nr. 6347) an den Serbi-
schen Patriarchen German, in dem die Teilnehmer der Bulgarisch-Ortho-
doxen Kirche genannt werden: Metropolit Kliment von Stara Sagora, Me-
tropolit Nikodim von Sliven und Archimandrit Dozent Dr. Seraphim. Sie
sollten an den Sitzungen der Interorthodoxen Theologischen Kommission
zur Vorbereitung des Dialogs mit der anglikanischen und altkatholischen
Kirche vom 1. bis 15. September 1966 in Belgrad teilnehmen. Das Treffen
war urspriinglich fiir den 1. bis 15. Mérz 1966 geplant, wurde jedoch auf-
grund der kurzen Vorbereitungszeit um sechs Monate verschoben. Daher
sandte der serbische Patriarch German einen Brief an den bulgarischen Pa-
triarchen Kiril mit der Mitteilung, dass er vom Okumenischen Patriarchen
Athenagoras brieflich beauftragt worden war, vom 1. bis 15. Mérz 1966 in
Belgrad eine Konferenz zur Vorbereitung des Dialogs mit Anglikanern

13. Januar 1965 (IIpotoxon Ne 16. Apxus Ha ['YA npu MuHucTepckus cbBeT B bbarapus,
®onp Ce. Cunop Ha BITLI, Ne 549, omnic 3, a.e. 13, 1965 1.).

2 Weitere Informationen finden Sie in den Dokumentationsanhdngen unter I. Yovchev:
Die altkatholische Kirche — Ursprung, Lehre und Entwicklung. Sofia, 2024, 189 - 194:
Ta katd TNV AMOOTOANV TNG AVTITPOCWTEING TOV OLKOVHEVIKOD TATpLapXeiov Tapd TN
TalokaBoAKT] EKKANGIA TPOG aVaKOVWOELY TwV ano@doewv NG y mavopbodofov dua-
OKEYEWS.

2 Telegramm Nr. 8591. Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche,
a.e. IV, 13, ,, Alt-Katholische Kirche“ (Temerpama Ne 8591. Apxus Ha Cs. Cunop Ha BIIL],
a.e. IV, 13, ,,CrapokaTonndecka IybpKBa‘).
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und Altkatholiken zu organisieren, im Zusammenhang mit dem Dritten
Panorthodoxen Rates auf Rhodos.”

Gemaf3 den Beschliissen des Dritten panorthodoxen Rates (1964) wur-
de auf der oben erwidhnten Panorthodoxen Theologischen Konferenz in
Belgrad (1966) eine Interorthodoxe theologische Kommission mit Vertre-
tern aller ortlichen orthodoxen Kirchen eingerichtet. Diese Kommission
sollte einen Dialog zur Anndherung und Vereinigung mit der altkatholi-
schen Kirche fiithren. Aufgrund des Beschlusses der bulgarische Kirchen-
synode wurde Prof. Tsonevski zum Vertreter der Bulgarischen Orthodoxen
Kirche ernannt. Eine dhnliche Kommission wurde von den Altkatholiken
eingerichtet. Zwischen 1970-1973 hielt die Interorthodoxe theologische
Kommission drei Vorbereitungskonferenzen ab: in Chambezi-Genf (1970),
in Bonn (1971) und im Kloster Penteli bei Athen (1973). Auf der letzten
Konferenz in Athen (1973) fanden im Anschluss an die Sitzungen der
Interorthodoxen theologischen Kommission gemeinsame Treffen mit der
Altkatholischen theologischen Kommission statt. Dort wurden die The-
men festgelegt, die beim offiziellen Dialog der beiden Kommissionen im
Sommer 1975 behandelt werden sollten. Als Ergebnis der Aktivititen der
Treffen in Penteli (Athen, 1973) wurden von erfahrenen Theologen Ent-
wurfsvorschldge vorgestellt, die von einer Arbeitsgruppe beim nachsten
Treffen in Morshah (1974) diskutiert wurden. Die beiden theologischen
Kommissionen erstellten getrennt einen orthodoxen und einen altkatholi-
schen Text in zwei Sprachen, Griechisch und Deutsch. Auf der Grundlage
dieser Vorschldge erstellten die Unterausschiisse einen gemeinsamen Text,
der im Plenum diskutiert, prézisiert und anschlieflend verabschiedet und
anschlieflend von allen Mitgliedern der beiden theologischen Kommissio-
nen unterzeichnet wurde.

Somit fanden folgende Texte bei allen Gesandten eine Akzeptanz: Die
gottliche Offenbarung und ihre Manifestationen; die Heilige Schrift und
die Heilige Tradition; Der Kanon der Heiligen Schrift; Das Dogma der
Heiligen Dreifaltigkeit; Die Menschwerdung Gottes, des Wortes; Die hy-
postatische Einheit der beiden Naturen Jesu Christi.?

» Brief Nr. 682 (vom 17. Februar 1966). Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-Or-
thodoxen Kirche, a.e. IV, 13, ,,Alt-Katholische Kirche® (ITncmo Ne 682 (ot 17 depyapu
1966 r.). Apxus Ha CB. Cnaog na BIILI, a.e. IV, 13, ,Crapokaronnvecka ybpksa‘).

2 Tsonevski, I. ,,Die Bulgarische Orthodoxe Kirche im Dialog mit anderen Kirchen.“ Duhiv-
na Kultura, LVIIL, Bd. 5, Sofia 1978, S. 13/1]oneBcku, V1. ,bbarapckara mpaBociaBHa IbpPK-
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Die Sitzungen der Gemischten theologischen Kommission wurden im
Laufe der Jahre fortgesetzt, und mit der Sitzung, die vom 27. September
bis 2. Oktober 1976 im Penteli-Kloster in Athen stattfand, wurden weitere
gemeinsame Texte zu folgenden Themen angenommen: Die Lehre von der
Mutter Gottes und die Konfessionen, die dieser Lehre nicht zustimmen;
das Wesen und die Eigenschaften der Kirche; die Einheit der Kirche und
der Ortskirchen; Die Grenzen der Kirche; Die Autoritdt der Kirche.

Die bulgarisch-orthodoxe Kirche entsendet ihre Vertreter zu den ge-
nannten theologischen Konferenzen zum Dialog mit den Altkatholiken,
wie mehrere Dokumente aus dem verfiigbaren Archiv belegen. Mit einem
Gutachten vom 29. Mai 1971 von Prof. Tsonevski und Antoniy Hubancheyv,
Metropolit Maxim von Lovetsch, stellvertretender Vorsitzende, wurde tiber
ihre Teilnahme an den Sitzungen der Interorthodoxen Kommission fiir den
Dialog mit den Altkatholiken informiert, die vom 22. bis 30. Juni 1971 in
Bonn stattfanden.” Es man findet zwei Einladungen an Prof. Tsonevski fiir
die Teilnahme an den Sitzungen des Gemeinsamen Unterausschusses fiir
den Dialog mit den Altkatholiken in Bern vom 21. bis 28. August 1980 und
vom 8. bis 11. Mérz 1981%; Und noch eine Einladung an Prof. Tsonevsky
vom Vorsitzenden der Abteilung fiir duflere kirchliche Angelegenheiten
des Russischen Patriarchats, Metropolit Filaret (Minsk und Weifrussland),
tiir die bevorstehende Sitzung der gemischten theologischen Kommission
fiir den orthodox-altkatholischen Dialog in Zagorsk (USSR) vom 15. bis
22. September, 1981.%°

In der Liste der Teilnehmer an den Sitzungen der Gemischten theo-
logischen Kommission zur Férderung des Dialogs zwischen orthodoxen
Altkatholiken im Zeitraum von 1975 bis 1987 ist die stindige Anwesenheit
von Prof. Tsonevski bis 1981 zu sehen, wo er als Vertreter der bulgarischen
orthodoxen Kirche. Er hdlt regelméflig Vortrage zu verschiedenen Themen
und ist ein tiberzeugter Befiirworter des Dialogs fiir Anndherung und Ver-
einigung, wie es seine Worte belegen:

»In allen Foren der Gemischten Theologischen Kommission und ihrer

Ba B IMAJIO3UTeE C ApyruTe UbpKBu'. Jyxosna xkynmypa, LVIIL, xu. 5, Codus, 1978, c. 13.

77 Bericht Nr. 5628. Archive des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche
(Joxmamna samucka Ne 5628. Apxus Ha CB. Cunop Ha Bpiarapckara mpaBociaBHa IIbPKBa).
28 Ibid.

2% Archiv des Heiligen Synods der Bulgarisch-Orthodoxen Kirche, a.e. IV, 13, ,, Alt-Katho-
lische Kirche“ (Apxus Ha CB. Cunog Ha BIILI, a.e. IV, 13, ,,CrapokaTronndecka iybpKBa‘).
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Arbeitsgruppen herrschte stets eine herzliche und briiderliche Atmospha-
re sowohl zwischen den orthodoxen Vertretern selbst als auch zwischen
Orthodoxen und Altkatholiken. Die Dialogsitzungen standen im Geiste
der christlichen Liebe, des gegenseitigen Verstandnisses und der Hoffnung,
dass die gegenseitigen Anndherungsbestrebungen der beiden Kirchen von
vollem Erfolg gekront werden. Dies zeigt sich insbesondere daran, dass
die allgemeinen Texte zu grundlegenden dogmatischen Fragen, die bis-
her ganz im Geiste der Lehren der Heiligen Orthodoxen Kirche entwickelt
wurden, von den beiden theologischen Kommissionen einstimmig ange-
nommen wurden: die Interorthodoxe Kommission und die Altkatholische
Kommission®*

Bei dem letzten Treffen im Jahr 1987 wurde die bulgarisch-orthodo-
xe Kirche durch Prof. Slavtscho Valchanov vertreten. Danach endeten die
Treffen und der Dialog, und es trat eine neue Entwicklungsphase ein.

Abschlieflend kann gesagt werden, dass die bulgarisch-orthodoxe Kir-
che durch ihre Vertreter’' aktiv an den Verhandlungen iiber die Vereini-
gung mit Vertretern der Altkatholischen Kirche teilnimmt. Leider gab es
in den letzten 30 Jahren nur begrenzte Verhandlungen. Es ist wahrschein-
lich der Hauptgrund dafiir, dass die Moglichkeit einer Union zwischen
Orthodoxen und Altkatholiken verloren geht. Trotz des Optimismus von
Prof. Tsonevski hinsichtlich des Dialogs, der begriindet war, da in dog-
matischen Fragen auf der Grundlage der Sitzungen der Gemischten theo-
logischen Kommission von 1975 bis 1987 eine endgiiltige und einstimmi-
ge Entscheidung getroffen wurde, fiihrten die langen Verhandlungen mit
den Altkatholiken nicht zum gewiinschten Ergebnis. Die Wahrheit ist, dass
es weiterhin Unterschiede gibt, aber die Hoffnung bleibt bestehen. Diese
Hoffnung wird durch die Worte des Metropoliten Kliment von Stara Sag-
ora, Vorsitzender der Kommission fiir den Dialog mit der Altkatholischen

0 Tsonevski, I. Die Bulgarische Orthodoxe Kirche... S. 15.

! Der Artikel erwéhnt die folgenden bulgarischen Theologen: Metropolit Kliment von
Stara Zagora (1897-1967); Metropolit Nikodim von Sliven (1895-1980); Metropolit Ma-
xim von Lovchan (spater bulgarischer Patriarch, 1914-2012); Bischof Nikolai von Maka-
riopol (1908-1981); Dozent Archimandrit Seraphim (1912-1993); Dozent- Archimandrit
Sergius (1924-2008); Archimandrit Kliment Rilets (1900-1985); Professor Protopresby-
ter Stefan Tsankov (1881-1965); Professor Vater Radko Poptodorov (1924-2021); Profes-
sor Ilija Tsonevski (1903-1992); Professor Todor Sabev (1928-2008); Proffesor Antoniy
Hubanchev (1936 -); Proffesor Slavcho Valchanov (1940-2013) und Dozent Apostol Mi-
hailov (1910-1971).
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Kirche, gendhrt. In der schwehren Zeit des Dialogs in den 60er Jahren des
20. Jahrhunderts sprach er folgendes:

“Was uns Orthodoxen besonders verpflichtet, ist: Ohne von den Leh-
ren des Glaubens und seines Bekenntnisses abzuweichen, liebevoll auf den
Wunsch der altkatholischen Briider nach Vereinigung mit der orthodoxen
Kirche einzugehen und mit grofier Geduld mit ihnen zu sprechen durch
das, was uns trennt. So soll mit der Mitwirkung des allgiitigen Herrn die
gewiinschte Einheit in seiner heiligen Kirche erreicht warden, die er sich
erworben hat durch sein eignes Blut” (Apg. 20:28).%

In diesem Sinne duflerte sich auch Erzpriester Prof. Dr. Stefan Zankow,
ein grofler Freund der Altkatholischen Kirche:

»Wir Orthodoxe sollen und diirfen nicht ausser Acht lassen, dass der
Altkatholizismus und der Geist, der ihn erweckte und neu geboren hat, die
aufrichtige und unbedingte Riickkehr zum alten Katholizismus der Einen,
Heiligen, Katholischen und Apostolischen Kirche will, deren treue Fortset-
zerin als Apostel und Bekenner die hl. orthodoxe Kirche ist. Ist es also nicht
unsere Pflicht, diese altkatholischeRiickkehr zum alten, katholischen Glau-
ben in der westlichen christlichen Welt mit begeisterter und bestandiger
Hilfe zu starken und zu beleben, indem die Eine, Heilige und Katholische
Mutter-Kirche mit liebevoller Umarmung ihre westlichen «neuen» Kinder,
welche flehentlich ihre Arme nach ihr ausstrecken, aufnimmt. (Joh. 12, 21—
22.) Nicht vergeblich rufen immer mehr orthodoxe Stimmen mit Freude
und Zuversicht: Die Altkatholiken, das sind die wahren und apostolischen
Vertreter der Orthodoxie im Westen“? ie letzte Hoffnung fiir den Dialog
liegt in der Arbeitsgruppe, die 2004 auf Initiative des Okumenischen Pa-
triarchen und des Erzbischofs von Utrecht gegriindet wurde. Sie hat zum
Ziel, verschiedene und sehr Diskussionsthemen zu untersuchen. Dies deu-
tet darauf hin, dass gemeinsame pastorale und theologische Projekte einen
neuen starken Impuls erhalten werden.* Aus heutiger Sicht wagen wir nur
zu hoffen, dass nur die Zeit zeigen wird, was als ndchstes zukommt.

32 Bericht Nr. 3752 (25. Mirz 1966) an Patriarch Kirill. Archiv des Heiligen Synods der
Bulgarisch-Orthodoxen Kirche (Hoxmag Ne 3752, (25 mapt 1966 r.) o ITarpuapx Kupn.
Apxus Ha CB. CuHop Ha bbiarapckara mpaBociaBHa ITbPKBa).

33 Zankow, S. Beziehungen zwischen, S. 37.

3 Arx, Urs von. ,,Der kirchliche und 6kumenische Auftrag der Altkatholischen Kirchen
der Utrechter Union: wie weiter in die Zukunft?“ - In: IKZ/RITh. Bern, 2008, S. 28.
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Dokumentarische Anwendung

TA KATA THN AIIOXTOAHN THX ANTIIIPOZQIIEIAY TOY
OIKOYMENIKOY ITATPIAPXEIOY ITAPA TH ITAAAIOKA®OAIKH
EKKAHZIA ITPOX ANAKOINQZXIN TON AIIOOAXEOQN THET'
ITANOP®OAOEQY AIAXKEYEQZX?*

Eig ékmAnpwotv Tod Tpitov kai televtaiov pépovg TG dvatebeiong
avTtoig 4mooTtoAfig oi Iatplapyikol Avtimpdowmot, Zefacuiwtaror Mntpo-
noAttat HAtovmtodewg kai Ocipwv k. Mehitwv kat Mbpwv k. XpvoodoTtopog,
petéBnoav eig OMavdiav, T Aevtépa, 22¢ Oefpovapiov, dmavtnBévteg
év 1@ depodpopin oD Apotepdap KO TG A. ZefaopotnTog Tod AxLemi-
okomov Ovtpéxtng Kai Ilpparov tiig ITakatokaBolikig "ExkAnoiag, Apog
Avdpéov Piyke), ovuvodevopévov vmo tod Aideoiporoywwtdtov Kabnyn-
100 Apog k. Mdav, ékmpocwnwy tod brovpyeiov Tomov kai ITpoPoAiig Tig
‘OMavdiag, Tod iepatik®g Ipoiotapévov tod v Pottepdap 'OpBodofov
Nao®d, ITavootoloy. "Apxipavdpitov k. Maipov Maotixn, g kol peA®dV
i £€v OMavdia "OpBodogov mapoikiag.

'Ex 100 depodpopiov, SUavtokivijtwy, petéPnoav eig OvTpéxTny Kal
wdnyndnoav eig Tov mapd tov Kabedpikov Naov oikov, évBa €oxov mpo-
KATApKTIKNV Kal €ykapdiov ovvopthiay petd tiig A. Xefaocputdtntog Kat Tod
K. KaBnynrod.

Katéhoav, wg gtho&evoipevol tiig A. Zefaoutdotntog, eig 1o Eevodo-
xelov T@v «Kdtw Xwpdvr, EvBa NABe kai éxatpétnoey avtovg O Zef. Mn-
tpomoAitng eppaviag k. [TodbevkTog.

Kata & mpoypappatiofévra, v émodoav Elafe xwpav 1 émionpog
napovoiaots T@ Zef. "Apxemokonw OvTpéxtng TOV Zenmt®v Iatprapyt-
K@V Ipappdtov, wg kal g "Amo@dcews kal tod Mnvoparog tfig > Ia-
vopBodofov Alaokéyews, év Tf] €dpa ADTOD, TaploTapévwy Tept TOV Ap-
xtemiokomov o0 Oeo@ileotdtov Emokomov k. Iavg kal tod AideotpoA.
Kabnynrod k.’T. Mdav.

3> Bericht uiber das Treffen von Vertretern des Patriarchats von Konstantinopel mit Mit-
gliedern der Altkatholischen Kirche in den Niederlanden/[loknaz 3a cpemara Ha npen-
craBuTeny Ha KOHCTaHTMHOMONCKATA MATPUAPIINS C YWIEHOBE Ha CTAPOKATOIMYeCKaTa
I'bpKBa B XONMaHAKA.
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Kat” avtrv 6 Zef. MntpomoAitng HAovnddewg katl Oeipwv k. MéA-
TV, TPOoPWVOV £E Ovopatog T Iatplapyikig Avtimpoowneiag Tov Zep.
Apyxteniokomov, glme T dkoAovOa:

Zefaopatarte,

Tamewvol €vtododdxot TG A. Oelotatng Iavayiotnrog, tod Olkovye-
vikod fHudv Iatpidpyov k. k. "’ABnvaydpov tov A> kai Tig mepi AVTOV Ayi-
ag kat Tepag Zvvodov, kopifopev T Ypetépa Zefdouotnt kai v AVTAG
i oePaopia ExkAnoia t@v IalatokaBolikdv 1oV domaopov tig év Xpi-
0T® &YAmng Kai ipfvng amo tiig kad Nuag Ayiag 'OpBodofov "Avatohikiig
"ExkAnoiag.

Zuyxpovwg €xopev TO €DAOYNUEVOV TTPOVOULOV va HETAdWOWHEV TH)
Yuetépa mepiomovdaotw Zefaoudtntt, @g Ilpokabnuéve tiig oefaopi-
ag ExkAnoiag t@v ITahatokaBohik@v, Thv kaAnv tavtnv dyyeliav, 81t 1
ka@muag OpBodo&og AvatoAr ExkkAnoia opobopwe émbupel v éma-
VAANYy kai ouvéxtow T@v petadd v §vo ExkAnot@dv quadv Beoloyik@v
ov(ntroewv. ‘H émbupia adtn, Emonpws Statvnwbdeioa €v Opowvw dmo-
@doel TG I> &v POSw IavopBodogov Alaokéyewg, Epxetal iva cuvavtion
apotPaiav émbupiav kal evxnv TG kab Yudg ExkAnoiag, éxgpacbeioav
Kata Ty év €tei 1962 dAnopodvntov éniokeytv Tig Y ueTépag Zefaoportn-
Tog mpo¢ T0 Oikovpevikov Iatpiapyeiov.

"ExmAnpodvTeg Ty igpdv TadTny AmooToAny U@V mpog Y udg, Exopev
v TRy va éyxetpiowpev Ypiv ta éded@ika tadta Ipappata tod IMava-
ywtatov Oikovpevikod ITatpidpyov, Votig, katd TNV map fiv EKKAnot-
aoTknv Taéty, ékteddv Tt ITavopBodoéws dmogactobévta, ypdeet Yuiv
¢€ ovopatog anaong tiig OpBodotiag, wg émiong kal THv Andpacty Kai 1o
Mrvopa tiig I 'TIavopBodofov Alaokéyews.

Kata v iepav kal énionpov tavtny otiypnv Oyoduev thv kapdiov
HHOV év evyvwpoovvn Tpog tov Oeiov Tiig ExkAnoiag Aopntopa kal ék-
@ppalopev v Sakatéxovoav HUAG igpdv cuykivinoty kai Xxapdv, Pabéwg
ovveldoteg, 0Tt , St TG €monpov TadTNG TPOG YHAG AVAKOLVWOEWS TMG
Anogdoewg Tiig I''év POdw IMavopBodofov Alaokévews, katd Beiav ov-
ykatdpaoty, tehoduev mpd&y iotopikny, Stavoiyovoav véav mepiodov €v
Taig aded@ikaig oxéoeot TV dVo ExkAnodv fudv, TAnpn xpnot@v éAmi-
dwv Kkal eVOLWVWV TIPOOTITIKADV, OVXL HOVOV 8L TNV oikodounV TiG EvoTn-
TOG AOT@V, AANETL TAEOV dLa TNV eVpLTEPAV dyiav oikovpevikry LTOOeoLy
TG évotnTog TOV Xplotiavdv kabolov.

[Ipaypatt, onpepov Stkatodtat pia pakpd iotopia eiMkptvdv adeAet-
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KOV ovvavTtioewy kai Beodoykdv ou{ntioewv peta&d ITalatokabolkdv
kai "OpBodo&wy, 1y omola, dp&apévn f{dn dno tod 1872, fjTot 4nd 93 Etdv,
kai SteABodoa Sia mowidwv @acewv Kal Stakvpavoewy, @ONynoev &g v
wpipavoty tiig memoifnoewg tig petadd UMV £yyvTnTog, €ig TpdMoV MoTe
va gmdntitan ékatépwbev 1) cuvéLoLG Kal OAoKApwatg TG ioTopiag Tav-
™G &V EmméSw MAPOLG AVTITPOCWTEVTIKOTNTOG €§ AUPOTEPWY TV LEPDV.

"Eav ol mpoyevéoTtepol U@V ékkAnotaotikol dvdpeg kai BeoAdyor Ila-
AatokaBolwkot kai OpBadofol, &v émoxaig fikiota Stamveopévalg ¢§ oikov-
HEVIOTIKOD TIVEDHATOG, €iXOV TO XPLOTIAVIKOV BAppog V& TpoTtapackevd-
0wot T0 £8a¢og TG HeTAED LDV XPLOTIAVIKTG GLVEVVON0EWG, TOOW UAAOV
THETG, &V T €moxf] NUOV TavTH, Tf] TAPEL OIKOVUEVIOTIKAG TIVORG, Kab> fv
ol xploTiavol kai ot uf) xplotiavol mpooPAEmovat mpog TOV viaiov Xplotodv,
TPOG THV £viaiav XpLOTLAVIKIV papTupiay, TPOG THV XPLOTIAVIKNY EVOTHTA
Kal thv eipnvnv 100 Xplotod, kalovpeda iva mAnpwowuev Tag mpoodokiag
10D KOOHOL Kail v Swowpev BeTikniy amavtnoty &ig v dywviav avtod.

Badiowpev, Aomdv, Zefacpiwtate, 6pod v 680V Tiig AvaoTaoewg,
v 680V Tpog Eppaots, ovpnopevopevol 1@ kowv® Kupiw qudv pe tag
kapdiag pAeyopévag €k Tod igpod OO0V, OTWG MOTWG SLAKOVIOWHEV «eig
oikodounv 100 cwpatog Tod XploTod, HEXPL KATAVTHOWHEV Ol TTAVTEG €ig
v évotnta Tii¢ miotews» (E@. 8. 12-13), kail mpog £o0mépav Katalvowuev
pe Avtod €v Q) adTf) Tpanéln kai Sofdowpev Avtov kal idwuev TO TPo-
owmnov AvTtod €v Tfj Kolvij kAdoel Tod dptov.

'Ev 1] evxij tavtn éykapding xatpetiCopev Ypas, Zefacpiwtarte, Kal
&v 1@ mpoownw Y udv TV oePacpiav Tepapxiav, 10 Tepdov KAfjpov kal Tovg
moTovg TG ayanntiis Exkhiotag t@v ITakaiokabohik@v kal émt Thv €ykat-
vialopévny véav mepiodov oxéoewv petald t@v ExkAnodv fudv evka-
Aovpeba v ¢motaoiav Tod [Mavayiov ITvedpatog.

«T® 8¢ Suvauévy HTEP TAVTA TIOLOOL DTEPEKTENEPLOOOD OV AiTOVE-
Oa fj voodpev, katd thv Suvapuy Ty évepyovpévny €v Uiy, adt® 1 §6&a v
1] ExkAnoia év Xptot® Tnood eig mdoag 1ag yevedg 100 aiwvog TdV aiw-
vov.’Auny. (Egeo. T'' 20-21). Eig tadta dvtipwvodoa i) A. Zefaoutotng, év
Katapavel GUYKIVIOEL, elne Ta &R G:

ZePaopiwtare Mntpomolita MeAitwy,

ZePaopiwtare Mntpomolita XpvoooTtops,

ZePaopwtate MntpomoAita IToAvevkre,

Ebxaplotodpev dpiv St tovg dmevBuvBévtag nuiv éykapdiovg Adyovg,
¢ kal Ot t0 dno TG IavopBodogov Awaokéyews Tiig Podov Mrjvuua.
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Atotnpodpev TV ayabnv avapvnotv Tig Emokéyews NUOV TPOG TOV Oe-
Baopov Hatpiapxnv du@v, Tov Iavaywtatov "Abnvayopav, kai xaipopev
Alav Dtodexdpevol G WG EkMpoowTovg AvToD év Tf) Xwpa fHdV.

Xatpetifopev dpag OAwg idlatépws G KouoTag mpwtoPfovhiag S
Hiav peAAovTikiv mAnpeotépay Evwaoty peta&d T@v 00 EKKANoL®Y nuv.

‘Emitpéyarté pot iva ékgpdow ta aioBnipatd pov St Tdv avt@v Aoywy,
ToVG OMoiovg éxpnotpotoinoa katd Ty £vOpoviowy Tod onpeptvod ApxLemnt-
okomov KavtepPupiag 1@ 1961. "AnofAémopev mpog tiv OpBodo&ov "Ex-
KAnoiav ©¢ mpog TNV dpxéyovov dnootohkny "ExkAnoiav, wg mpog tovg
natépag PV, S1oTt Stetnprioate Ty kabapdtnta TG dTooTOAKAG TtioTE-
w¢ St pecovtd®v alwvwy."Hon €yyilet 0 kapdg, dte d¢v B amokaldpev
VHAG atépag, aAAa B Suvapeba va dnokal@pev Duag ddeh@ovg. EAmi-
Copev 811 6 Oedg B ebAoyr o TA TEpaUTéPW €V TQ LEANOVTL PripaTa fiU@V.

Evxaplotodpev dtd 1ov émdobévta fUiv dvapvnoTikov Ztavpov kal
Aav eidkpv@g evxopeda dmwg v T@ pEANOVTL Exwpev piav Kotveviav pe-
Tagd HUdV.

Meta tag mpoopwvnoelg dveyvwodn Hmo tod Xef. MntpomoAitov
Moipwv k. Xpvoootopov 10 Zentov Iatplapyikov [pdppa npwtotdnwg, &v
ayyAiki) 6¢ petagppdoet bo Tod Zef. MntpomoAitov Ieppaviag k. ITohved-
KTOV, Kal émedofnoay 1 te ApXLETOKOTW Kal TOIG TTePl AVTOV TA AVALVT-
otwka ITatplapyikd Sdpa.

Metd v A&y 10D TeAeTIkOD TOVTOV PEPOVG THG TAPOVOLATEWS THG
[atplapxikiis Aviimpoowmneiag, £éoxev abtn Ste§odikny ov{tnoty petd Tig
A. Zefaopotnrog, Tod ApXLETIOKOTOL Kal Twv ovvepyat®v Avtod, kad’
fjv mapéoxev avtolg oVUTANpwHATIKAG EEnynoelg £mt T@v mavopBododwg
dnogacioBévtwv kai avinAlae peDAdTOV OKEYELS €Ml TRAG TEPATEPW TIO-
pelag Otd TNV EKTEAEOLY TOV EKTEPWOEV ATOPATEWY TIPOG OLVEXLOLY TAV
petald tiig "OpBodogov nuav ExkkAnoiag kal tig IakatokaBoAikiis Beo-
Aoytk@®v ov(TroEwY.

Katomy mapoxiig anod pépovg 1@v Iatplapyikwv Avtimpoownwyv mAn-
poPopLOV éml TOV év Aovdivw petd TG "AyyAikavikig “ExkAnoiag ovvo-
HALOV adT@V Kal €kBéoews TOV TopLpdTOY adTdV, AoYw TG OHOLOTNTOG
tob €pyov Tiig Miktig @eoloyikiig Emtpomniis Opbodoéwv kai twv Ila-
AatokaBolkdv mpog ékeivo Tiig dvtiotoiyov OpBodofo-dyyAikavikig, O
Zef. "Apyteniokonog OOTpEXTNG Kal ol ovvepydtal AVTOD GUVEPOVNOAY,
Omwg dkohovOn0f 1| avtr dtadikaoia kai gig Ty mepinTwory Tig "ExkAnoi-
ag avT@v, 11O dVo povov Stapopovg povobéaelg, fitot:
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a) 6mwg 1 ovvdeolg T@v dvo Emtpondv meploplobdii eig pikpdTepov
aptBuov, ovxi dvwtepov T@V 15 €€ xatépag MAevpag, Kal

B) 6mwg mpdtov €pyov tiig MukTig Tavtng "Enttponiig 1y 1} €€ Omapxiig
KATAPTLOLG KOG Npepriotag Statd&ews TV ovinTroewy.

Tiv peonuPpiav tig avtiic nuépag 1| A. Xefaapotng mapébnke mpog
Tunv @V Hatplapyikd®v "Avtimpoownwy énionpov yedpa, &ig O mapekadn-
oav kai ol MG &vw ovvepydtat ADTAG, ka6 peta&d AvTiig kai Tod Zef. Mn-
tpomnoAitov HAtovmolewg kat Ocipwv k. MeAitwvog dvtnAldynoav Oeppal
TPOTIOOELG.

To andyevpa Tig adTig HUépag mpooekbvnoav eig Tov Kabedpikov
[TahaokaBohikov vady, SiifAbBov €k Tig Pwpatokabolikic "Apxiemnioko-
TG Kol KatéAmov Ta EmokenTtrptla avt@v S Ty A. Zefaopotnta, TOvV
Kapdwvéhiov k. AA@ptyk, dmovotalovta gi¢ Pouny kai éneoképdnoav to
[MTohatokaBoAikov Zeptvaplov.

An&dong tiig AmooToAilg avtdv amexatpétnoav Ty Avtod Zefaout-
otnta kal avexwpnoav ¢§ Ovtpéxtng v Tetaptny, 24nv DePpovapiov,
nponeu@Bévteg €v 1@ depodpopi tod Apotepday, ¢§ dvopatog tod "Ap-
xtemokomov, Vo 100 Oeo¢@. 'Emokomov k. idvg, Tod Zef. Mntpomolitov
Teppaviag k. ITohvedktov peta Tod &v OAMavdia Tepéwg adtod kai evoefdv
Xplotiavov.

Oi Tatprapykoi "Avtimpdownot dnijABov €€ OvTpéxTng MANpelg dya-
OV évivnwoewv ék TG EmdetyOeiong mpodg avTovg EykapdloTnTog, AN
gt mAéov €k TiG Stamotwdeiong mpaypatikotnrog, 6t 1 Hakaokabo-
Awry "EkkAnoia, kaitot dpiOpodoa oxeTikdg kpov kai Sleokopmiopévov
moipviov, Kai prf| StaBétovoa mMOAA kal dveta péoa, ovy NTTOV TAPOVOL-
aCet CwtikdTnTa Kai Eppoviy €ig Tag mapadooelg Tig dpxaiag adtapéTov
"ExkAnoiag, idtautépwg Stakatéxetal otabepdg HTO T0D Stakaodg modov,
Onwg é§evplokopévov Tpomov, EvwBij mAnpws petd tig Ayiag ‘OpBodofov
"ExkAnoiag, mpog fjv, ©¢ €TOVIoE Kai &V Tf} Tpoopwvnoel avtod O Zef. "Ap-
xtemiokonog OvTpéXTNG, AmoPAénel WG TPOG TNV APXEYOVOV ATTOCTOAIKNV
"ExkAnoiav, v dtatnpnoacav thyv kabapdtnta tijg dmootolikis mapado-
oewg SLd HETOV TOV ALWVWV.
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